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A frui¢io de qualquer direito nfo pode dar-se de maneira plena, sob
pena de invadir a esfera de outras garantias. Tal fato ocorre com freqiiéncia
quando um individuo pretende valer-se de maneira absoluta do direito que
possui de informar e ser informado. Constantemente esse direito, pelo fato
de ser muito amplo, choca-se com outros, em especial o direito a imagem.
Ganhou maior relevo, com o desenvolvimento dos meios de comunicagio, o
direito & imagem, direito esse que passou a ser explorado com maior
intensidade. E bastante comum o conflito entre o direito 2 imagem e o
direito 2 informacfio, principalmente no meio televisivo. Diante deste
problema, sugere-se o presente trabalho, cujo fito € solucionar celeumas,
como o conflito de principios e, em especial, o confronto que envolve os
dois direitos, ou melhor, as duas garantias supramencionadas.

SUMARIO: 1. Direitos da personalidade; 2. Direito a imagem; 2.1.
Conceito; 2.2. Conteiido; 2.3. Natureza juridica; 2.4. Caracteristicas; 3.
Direito & informagiio; 4. Imagem X Informagdo; 4.1. Nova hermenéutica
juridica; 4.2. Critérios; 4.3. Imagem: violagfo; 4.4. Formas de reparago.

PALAVRAS-CHAVE: direitos da personalidade; direito a imagem;
liberdade de expressdo: conflito de principios; e dano moral.
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1. DIREITOS DA PERSONALIDADE

A definicio de direitos da personalidade', tal como se conhece
hodiernamente, nfo surgiu de imediato; ela foi fruto de séculos de
discussdes, englobando desde a aceitagdo de tais direitos até a sua afirmacio
e universalizagdo. Pode-se dizer que as garantias pessoais, assim como eram
chamados, uma vez se encontrarem posicionadas no ambito do direito
publico, passaram por trés periodos evolutivos muito distintos: na primeira
fase muito se discutiu a respeito daquilo que se conhece por direitos da
personalidade. Alguns defendem que o gérmen dos direitos personalissimos
se encontrava em Roma, pois 14 existiam actios que, segundo os padrdes
sociais vigentes a época, defendiam aquilo que o homem tinha como
inerente a sua condicdo de ser humano. Um exemplo ilustrativo era possivel
ser visualizado na chamada Actio Injuriarum, que punia agressdes a honra
dos cidaddos romanos, considerando-se cidaddos aqueles possuidores de
direitos, o que n#o era estendido a todas as pessoas. A téo conhecida Lei das
XII Tébuas também fazia alusfo a protecdes subjetivas, como a honra e a
dignidade. Vale ressaltar que, nesse contexto, os ataques a honra possufam
uma conotagdo de dor fisica, dada a hipersensibilidade dos romanos em
relagdo a esse "patrimOnio”.

O ponto central desses direitos néo estd no fato de se criarem situacdes
juridicas hipotéticas, mas sim no reconhecimento de fatos j4 existentes e que
sempre estiveram relacionados, de forma intrinseca, com a condicéo do ser
humano. Foi justamente nesse ponto que o Estado Romano foi falho, porque
os direitos personalfssimos s@o atributos inerentes a todo ser humano, e, a
época, a sua posse estava condicionada a fatores censitarios.

O desenvolvimento dos direitos da personalidade passou pelos mais
diversos momentos, chegando até a ser negada a sua existéncia por Savigny?,
afirmando que, se o homem tivesse total autonomia sobre o0 seu corpo, ou
melhor, sobre aqueles atributos que lhe eram inerentes, estar-se-ia
legalizando o suicidio. Essa fase teve como preponderante o seu cardter
eminentemente investigativo.

Num segundo periodo, chamado positivista, procedeu-se a positivagido
do que antes fora descoberto, ou melhor, passou-se a posicionar os direitos
da personalidade dentro do ordenamento juridico. Pode-se dizer que essa

! A Lei 10.406/02 (Cédigo Civil), pela primeira vez na histéria da codificagio pétria, destinou um
capitulo intitulado “Dos Direitos da Personalidade”, regulando, dessa forma, essas garantias.

% Apud SAMANIEGO, D. B. M. A concepgdo tomista de pessoa (mensagem pessoal).
Mensagem recebida por <juliodireitoufv@bol.com.br> em 17 set. 2001.
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positivagdo ocorreu com base, principalmente, nos valores mais essenciais
do homem, por exemplo a vida, a liberdade, a igualdade e a integridade,
entre outros. Sem ddvidas, foi o periodo que representou maior avango no
campo das garantias fundamentais.

O maior marco da positivagdo das Garantias Individuais foi
representado pela Revolugdo Francesa de 1789, que proclamou direitos
globais concernentes ndo s aos cidaddos franceses, mas a todos os homens,
donde a influéncia precipua dela sobre a maioria das Constitui¢des Liberais
elaboradas ap6s a derrocada definitiva do Absolutismo Monérquico.

A Declaracdo da Virginia de 1776, apesar de cronologicamente
anterior a francesa, ndo logrou a universalidade desta tltima. A Declaragdo
Americana € muito concreta: ela precisa modalidades de direitos
reconhecidos, define os procedimentos judicidrios garantidores de direitos
das partes e os procedimentos politicos destinados a evitar o despotismo,
como a freqiiéncia de elei¢des.

Ap6s a celebragiio dessas grandes declaracdes de direitos do homem e
do cidaddo, passou-se para uma fase de aperfeicoamento e inser¢do em
diversas constitui¢des influenciadas pelas supracitadas revolugdes. Pode-se
questionar se as cartas e declaracdes inglesas ndo influenciaram o fenémeno
da positivagdo dos ‘direitos do homem; a Magna Carta de 1215 foi um
documento feudal, feita para proteger os privilégios dos bardes e os direitos
dos homens livres; ressaltando-se que naquela época a condigdo de homem
livre era algo concedido a uma minoria. Dessa forma, tal declaragiio nada fez
em relagdo aos escravos e para aqueles que ndo possufam direitos. Seus
objetivos estavam centrados em interesses de seus proprios elaboradores.

O Bill of Rights de 1688 representou um grande passo na defesa dos
direitos e garantias do homem e exerceu enorme influéncia sobre a formagéo
das Democracias Liberais da Europa e da América, todavia sua expansio
ficou restrita, num primeiro instante, ao espago inglés. Seu objetivo era
difundir tais garantias tdo-somente na comunidade inglesa.

A terceira fase pela qual ainda passam os direitos da personalidade
estd longe de ver seu fim e tem como escopo o aperfeicoamento e
universalizagio desses direitos. Durante esse periodo, fez-se a distingfio entre
direitos da personalidade e garantias fundamentais, posicionando-se os
primeiros no campo do direito privado e, os segundos, no campo do direito
publico. De modo geral, ap6s a Revolugdo Francesa, muitos paises aderiram
aos ideais nela pregados. Muitas constitui¢Bes elencaram em seus artigos
aqueles referentes as garantias fundamentais do homem. O avango alcangado
no campo publicista foi consideravel, contudo no campo do direito privado
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os direitos da personalidade, em muitas legislagSes, carecem de maiores
cuidados até os dias atuais.

No Brasil, desde a Constituigdo Imperial de 1824, tratou-se das
garantias do homem ndo com a amplitude de hoje, uma vez que 0s tragos
culturais da época eram divergentes dos atuais, como foi, por exemplo, a
mantenca do regime escravocrata, o que representa a maior ofensa a
integridade fisica de uma pessoa. A atual Constitui¢do Federal brasileira
representa, em comparagdo as Cartas anteriores, o auge da evolucdo das
garantias supracitadas, quando em seu artigo 5°, no capitulo destinado aos
direitos e deveres individuais e coletivos, elencou uma série de medidas de
caréter pessoal, deixando esse rol aberto a incorporagdo de outros atributos
que ao homem estejam ligados.

As garantias fundamentais do homem evoluiram muito rapidamente, e
pode-se dizer que ha consenso entre 0s paises com relagdo a sua adog@o,
respeitando-se, evidentemente, as diferengas culturais entre os diferentes
pOVOS.

No campo do direito privado, os avangos do direito do homem néo
foram tio expressivos. O Code Napoleon, maior sfmbolo da positivagido
privatista dos paises seguidores do Civil Law, ndo fez qualquer tipo de
referéncia s garantias individuais, dado o seu caréter eminentemente
patrimonialista. A primeira vez que se fratou da personalidade humana no
campo do direito privado foi em 1895, na Lei Romena, que discorria sobre o
direito ao nome. Mais tarde outros ordenamentos fizeram disposi¢do
semelhante como os Cédigos Civis alemdo de 1900, suico de 1907 e italiano
de 1942.

No Brasil, o Cédigo Civil de 1916 nio faz qualquer tipo de alusdo aos
direitos da personalidade, & excegdo do artigo 666, que dispunha sobre os
direitos autorais e que se encontra revogado, gragas  lei especial que versa
sobre o tema. O principal elaborador do ordenamento civil pétrio, o mestre
Clévis Bevildqua®, negou-se a inserir os direitos da personalidade em sua
obra, porque ndo conseguia visualizar a caracteristica patrimonial nesses
direitos. Em 1916, quando da aprovagio do diploma Civil, ja borbulhava na
doutrina a discussio sobre esta "nova" categoria de direitos, contudo
Bevildqua preferiu seguir a tendéncia patrimonialista do Code Napoleon.

3Apud AMARAL, L Direitos da personalidade e o direito & palavra. 2001. Disponivel em:
<www.direito.com> Acesso em: 13 nov. 2001.
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No ordenamento civil péatrio, a primeira vez que os direitos da
personalidade, assim denominados, foram abordados ocorreu em 1963, com
o projeto "Orlando Gomes", o qual ndo logrou &xito, ndo chegando a ser
aprovado pelo Congresso.

O ex-Projeto 634B/75, novo Cédigo Civil®, traz um capitulo intitulado
"Dos Direitos da Personalidade”, contudo a demora de sua tramitagio no
Congresso fez com que o que era para ser novo ja nascesse ultrapassado,
uma vez ndo tratar de temas recentes como a "barriga de aluguel", a
clonagem-se, as formas de reprodugfio assistida, entre outros, 0 que exigird
um grande esfor¢o dos operadores do direito para driblar as lacunas da lei.

A questdo do aperfeicoamento e universalizacdo dos direitos
personalissimos € um tema que estd longe de ver seu fim. Esses direitos néo
foram criados pelo ordenamento juridico, apenas foram reconhecidos, pois
sempre existiram, e dessa forma o aparecimento de outros dependerd da
maneira como as relagfes intersubjetivas evoluirdo. Um exemplo marcante
dessa assertiva diz respeito ao direito a imagem, que sé obteve seu
reconhecimento had poucas décadas, quando as relagdes sociais e o
Fiesenvolvimento tecnoldgico na criagdo de meios capazes de captar da
imagem fizeram com que esse direito adquirisse maior relevincia. Dessa
forma, ndo se pode afirmar que os direitos da personalidade atingiram seu
grau maximo de evolugdio, porque o ser humano € demasiadamente
complexo para serem delineados os limites de seu desenvolvimento.

2. DIREITO A IMAGEM

O reconhecimento do direito & imagem como um direito auténomo e
pertencente a personalidade de um individuo € um assunto recente tanto na
Jurisprudéncia quanto na doutrina. Durante muito tempo, esteve esse direito

~atrelado a outros, como a privacidade, a intimidade e a honra’.

‘ Apesar de a imagem possuir um cardter recente no ambito juridico, a

origem do ter6mo € antiga. Ja na Biblia consta que “Deus criou o homem 2a
1 »0, z s Lz A . N

sua imagem™; na Pré-Histéria, t&m-se as importantes imagens em cavernas,

4 .
A. Lfil n. 10.406, que traz a sociedade o novo Cédigo Civil, cuida de forma detalhada dos
direitos da personalidade nos artigos 11 a 21. Ndo obstante, é clara a sua ineficiéncia perante
a demora de sua tramitagdo, o que o deixou um pouco ultrapassado.
Nesse sentido, pode-se citar o caso da ex-Miss Brasil de 1922 que, ao pleitear a indenizagio
pelo uso ndo-consentido se sua imagem, invocou, principalmente, o seu direito & honra e &
. bqa reputacéo que haviam sido desrespeitados.
BIBLIA SAGRADA, Génesis 1, 27.
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que serviram como forma de comunicagio entre os habitantes daquela Era e
que servem hodiernamente aos historiadores e estudiosos. Na antigiiidade,
visualiza-se a importancia da imagem nos sarc6fagos de farads, cujo objetivo
era representar a personalidade das pessoas importantes e poderosas. Na
Idade Média, a transposic@o da figura de alguém para uma tela era sindnimo
de status social; nessa época, a exposicdo de uma pessoa a retratacdo era um
privilégio concedido a poucos, como reis e rainhas.

Durante todo esse periodo citado anteriormente, a imagem n#o
implicou maiores conseqiiéncias juridicas, uma vez ndo possuir a
comunicagdo o vigor que tem nos dias atuais, sendo a divulgacdo de fatos
associada a imagem casos esporddicos. A exposicdo de alguém a retratacio
dependia do consentimento expresso de seu titular, e inexistindo meios
habeis capazes de captar imagens, independentemente de consentimento,
tornavam as implicagcdes juridicas praticamente nulas. Tais implicagOes
comecaram a despontar ja no século XIX, quando do aperfeicoamento dos
meios de comunicagfo e captagio da imagem.

Atualmente, vive-se a chamada sociedade da informacdo, dal a
necessidade de proteger-se a imagem como um bem auténomo e
independente. Na Era atual, uma imagem vale mais do que mil palavras. A
presenga constante da midia no cotidiano das pessoas proporciona
expressivo destaque a imagem. A utilizacio macica de outdoors, cartazes,
painéis deixa evidente que o direito & imagem sobressaiu-se muito em
virtude dos avancgos tecnoldgicos ocorridos na 4rea da comunicagfo social.
Tanto isso é verdade que h4 pessoas que vivem tnica e exclusivamente da
exploragio de suas imagens, como os modelos fotograficos.

Muitas vezes, com o intuito de valer-se de uma imagem, que pode
render altos indices de audiéncia ou grandes lucros diretos e, ou, indiretos,
algumas pessoas pertencentes aos meios de comunicagio de massa tentam se
acobertar com o manto do interesse publico, a fim de justificar determinadas
violacGes desse direito, valendo-se do direito a livre expressdo, insculpido
em nossa Carta Maior. Contudo, é extremamente necessario que cada caso
seja observado isoladamente, pois, mesmo amparando-se em excludentes
que eximem de responsabilidade, pode haver abusos maliciosamente
praticados, com o0s objetivos anteriormente citados.

Ha 60 anos, ou até menos, era dificil falar-se em violagdo do direito a
imagem, pois os meios de captacfo eram escassos, sendo o retrato pintado a
mio a mais difundida forma de registro da época, que dependia do
consentimento de seu titular. A evolugdo tecnoldgica tem propiciado abusos

PN

cada vez mais freqiientes em relacdo a imagem de um individuo;
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hodiernamente, o consentimento do titular € dispensavel para que possa ser
fotografado, ressaltando-se que a sua exposi¢do pode se dar das mais
diferentes formas, sem que o titular perceba que estd tendo um direito seu
violado, gracas a meios eficazes de captacéo.

A forma de divulgagdo de imagens também tem evoluido
rapidamente, com isso ndo se divulga para um grupo determinado de
pessoas, mas para milhdes delas ao mesmo tempo. O desenvolvimento dos
meios de comunicagio, em especial a televisdo, faz com que, em fra¢des de
segundo, milhGes de pessoas recebam a mesma informagdo, fazendo com
que a violagdo do direito & imagem tome propor¢Oes maiores, aumentando-
se, dessa forma, a preocupacgdo dos titulares, cuja imagem € constantemente
explorada na midia. N#o se quer dizer que apenas as pessoas publicas detém
o poder sobre suas préprias imagens, pois este, como um bem
personalissimo, € inerente a condigdo de ser humano, contudo pessoas que
vivem da exploragio de suas imagens estdo mais propensas a ter o direito em
questio violado.

Nas sébias palavras de Paulo José da Costa Jinior, mencionado por
Said Cahali’ em sua obra sobre o dano moral, “a técnica conspira téo
indiciosamente contra a intimidade e individualidade do homem moderno,
que jd ndo podemos impedir a transposi¢do de nossa propria imagem para
além de nossos dominios e controle. A imagem pessoal, &s vezes tio
laboriosamente construida e que mal aceitamos compartilhar com os es
espelhos, acontece-nos arrebatada para fins de exploragio comercial ou
pretensamente artistica”. Percebe-se, pois, que com a necessidade de
circulagio de informagdo, com o grande poder concedido 2 imagem, ganhou
esta uma posi¢io de destaque dentro do elenco de direitos personalissimos.

Conta-se também com a famosa World Web Wide, ou mais conhecida
por Internet, que representa o mais eficiente meio de comunicagfio do mundo
moderno, apesar da pequena acessibilidade s camadas mais baixas da
populagio. Com ela milhdes de pessoas no mundo inteiro podem ter acesso a
inimeras informagdes ao mesmo tempo. O direito A imagem atingiu tal
magnitude no chamado “século da informag@o”, que urge a criagio de
legislagﬁes, eficientes no combate aos abusos que seus titulares vém
sofrendo. E importante ressaltar que o exercicio do direito 2 prépria imagem,
assim como outros direitos relacionados 2s garantias individuais, ndo é
absoluto, sofrendo algumas restricGes, sendo a mais importante delas a
preponderancia do interesse puiblico.

! CAHALL, Y. S. Dano moral. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1999,
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Os tribunais franceses foram pioneiros em relagdo a protec@o juridica
da imagem. No Tribunal de Seine houve uma decisdo favordvel a
preservacdo do direito & imagem de uma atriz chamada Rachel, que, estando
em seu leito de morte, pediu a um pintor que a retratasse. Tempos mais
tarde, essa pintura fora divulgada sem o consentimento dos familiares de
Rachel. O tribunal decidiu punir os violadores do direito da atriz e de seus
familiares, bem como ordenou a apreensfio de todos os retratos. Apds essa
decisdo favordvel ao reconhecimento do direito a imagem, outros paises
passaram a adotar posi¢do semelhante, como foram os casos da Alemanha e
Italia®. |

Os Estados Unidos da América s6 passaram a dar maior importincia
ao direito a imagem no século XIX com a publicagfo, na revista juridica
“Haward Law Revue”, do artigo The right of privacy, escrito por Lois
Dembetz e Samuel Dennis Warren. Contudo, o direito & imagem no era
protegido como um bem autdnomo, sua protecéo estava vinculada a honra, a
privacidade e & intimidade, dando-se de maneira reflexa. Alids, isso se deu
durante muito tempo, até perceber-se que existem casos em que pode haver a
violagdo do direito & imagem sem que nenhum outro seja violado.

Os grandes diplomas que dispdem sobre os direitos do homem e do
cidaddo nfio aludem explicitamente ao direito & imagem; sua protecdo se dd a
violagdo de outros, como a honra, a intimidade e a privacidade. E importante
salientar que, entre o direito a imagem e o direito a privacidade, intimidade
ou honra podem existir pontos em comum, contudo nem sempre essa
coincidéncia ocorre. Isso acontece dada a caracteristica diplice da imagem,
que encerra em si um aspecto objetivo e outro subjetivo. Este dltimo, por sua
vez, € o responsédvel pela estreita relaciio com aqueles direitos anteriormente
citados.

Situagdo semelhante aconteceu no Brasil até o advento da Carta
Constitucional de 1988, que de maneira minuciosa se refere a uma grande
gama de direitos e garantias fundamentais. Todas as constitui¢Ges que
antecederam a atual nfo fizeram alusZo direta a imagem, contudo, como foi
dito, sua protegdo estava implicita em direitos como a honra, a privacidade e
a intimidade. O Cédigo Civil de 1916, devido ao seu cardter eminentemente
patrimonialista, ndo cuidou de forma detalhada, assim como néo fez com os
demais direitos da personalidade, do direito & prépria imagem. Apenas no
seu revogado artigo 666 dava uma pincelada naquilo que se conhece por

8 CHAVES, A. Direito i vida e ao préprio corpo. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 1986.
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direito autoral da imagem produzida, o qual se encontra hoje devidamente
tutelado pela Lei 9610/98, que dispde acerca dos direitos autorais. O novo
Cédigo Civil, em tramitacfio no Congresso desde 1975 e que acaba de ser
aprovado, dispensa aos direitos da personalidade um capitulo préprio,
cuidando de forma expressa do direito 4 imagem’.

A primeira vez que os Tribunais brasileiros registraram a protegéo da
imagem ocorreu em Sdo Paulo, em 1928, caso em que envolveu a Miss
Brasil de 1922, cujas fotos foram veiculadas sem a devida permissio da
titular, ressaltando-se que as mesmas causavam ofensa & honra da referida
pessoa, por té-la focalizado em momento de sua reserva pessoal. Percebe-se,
no entanto, que ndo estava configurada a autonomia do direito a imagem,
sendo este subordinado 2 honra. Tal julgado reconmheceu o direito da
suplicante, ordenando a apreenséo de todas as fotos. Com o passar dos anos
e com o acirramento das relagdes inter-humanas, consolidou-se na doutrina e
na jurisprudéncia o reconhecimento de mais uma emanacio subjetiva do ser
humano, qual seja a manifestacéio da imagem.

2.1. Conceito

A tarefa de conceituar imagem nfo é das mais faceis; sua defini¢éo
envolve as mais ~diferentes acepgOes. Recorrendo, primeiramente, ao
diciondrio, € possivel dar as primeiras licdes sobre tdo espinhoso tema.

“Imagem: 1. Representacdo gréfica, plastica ou fotografica de pessoa
ou de objeto”, e mais a frente.“ 6. Representagéo dindmica, cinematogréfica
ou televisionada de pessoa, animal ou objeto, cena, etc. 7. Representacio
exata ou anal6gica de um ser, de uma coisa, cGpia.”"°

Como se pode depreender das defini¢des anteriormente transcritas, a
imagem mantém uma relagdo muito préxima dos meios de comunicagdo,
dada a possibilidade de exposi¢ao, bem como a obtengéo de lucros derivados
dela. Contudo, a defini¢do trazida pelo diciondrio é um tanto quanto
superficial. '

Sem didvida, é a imagem a representacio de algo, todavia,
especialmente, quando a imagem for de uma pessoa, ela pode apresentar
conseqiiéncias muito mais graves do que a simples exposi¢fo. A exibicdo de

0 novo Cédigo Civil, Lei 10.406/02, cuida dos direitos da personalidade em capitulo
préprio, e em seu art. 20 cuida, especificamente, do direito a imagem.

' FERREIRA, A. B. H. Novo diciondrio da lingua portuguesa. Sdo Paulo: Nova Fronteira,
p. 747.
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uma pessoa revela muito mais do que os simples tragos fisicos que estdo
desnudados; ela € capaz de apresentar ao mundo exterior tudo que a pessoa é
ou, pelo menos, aparenta ser, sendo capaz de revelar, inimeras vezes, o “eu”
do seu titular.

Walter Moraes'!, na década de 70, muito contribuiu para os estudos
que envolviam o direito & imagem, reconhecendo-o como um direito
autbnomo e independente dos demais, delineando um conceito em que
concebia a imagem como “toda sorte de representacio de uma pessoa (....);
sinal sensivel da personalidade: traduz para o mundo exterior o ser imaterial
da personalidade, delineia-se, d4-lhe forma”.

Dessa forma, a imagem representa mais do que um fator externo e
liga-se ao 4mago interno da pessoa, como aquilo que a insere dentro de
determinado grupo social e a distingue. A imagem também possui a
caracteristica de individualizar e tornar identificdvel uma pessoa, apesar de
alguns doutrinadores entenderem que a tarefa de individualizagdo cabe ao
nome, e a tarefa de identificacfio é concernente a imagem.

Outro ponto intrigante sobre o direito & imagem é o fato de representar
uma forma de aceitagio do individuo em determinados grupos sociais.
Exemplificando: imagine um grupo de amigos “punkies”, as imagens dos
integrantes, passadas ao mundo exterior, sdo caracteristicas e marcantes,
Desse modo, a insercdo de novos componentes nesse grupo dependerd da
afinidade que a imagem, a primeira vista, vai gerar. Depreende-se daf que a
imagem ndo € apenas uma projegdo fisica; ela acaba por revelar os gostos e
as inclinacdes de cada um.

Tem-se discutido, com frequenma na doutrina e jurisprudéncia acerca
do direito & imagem, tendo-se entendido que a exposicdo da imagem se
configura com qualquer parte do corpo, desde que seja passivel a
identificacdo de seu titular. Um exemplo marcante é o caso da atriz e
apresentadora de TV Angélica: a exposicio de sua “pinta”, que possui na
perna, é suficiente para a sua identificaggo. E claro que se deve ser diligente
ao analisar casos desse tipo, pois pode haver, com base nesse exemplo,
“pintas” parecidas com a da apresentadora, mas que podem n#o ser dela.

Outra questfio que ainda estd em constante discussfio repousa sobre a
voz. Constitui esta parte integrante da imagem? H4 opiniSes nos dois
sentidos; alguns negam que a voz possa configurar parte da imagem de uma
pessoa, outros afirmam essa possibilidade. A doutrina majoritdria € aquela
que aponta a possibilidade da construgfio ‘da imagem através da voz,

' MORAES, W. Direito 2 imagem. In: Enciclopédia Saraiva de Direito. Sao Paulo: Saraiva.
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apoiando-se no fato de ser a imagem muito mais do que uma projegio fisica,
representando, por vezes, o 4mago interno de um individuo. Dessa forma,
sendo a voz trago marcante de uma pessoa, integrante ela de sua
personalidade, é capaz de apresentar ao mundo exterior quem € o seu titular,
com suas inclinagdes e vontades'?, Hermano Duval'®, em um conceito amplo
de imagem, sustenta que “€ a proje¢do da personalidade fisica (tragos
fisiondmicos, corpo, gestos, gestos, sorriso, indumentédria) ou moral (aura,
fama, reputagio etc.) do individuo (homens, mulheres, criangas ou bebés) no
mundo exterior”. Tal definicdo se torna mais completa com o auxilio de
Rudolf Von Jhering', quando diz tratar-se “da emanacio direta do eu de
cada qual”. Assim, ndo € possivel restringir-se o conceito de imagem a
apenas uma projecdo fisica, mas a todo sinal capaz de tornar algo ou alguém
identificével, revelando sua prépria personalidade.

2.2. Contetido

O direito & imagem possui um contetddo duplo: um elemento objetivo
e outro subjetivo. Isso é possivel em razdo da caracteristica disponivel que o
direito em tela possui.

O elemento objetivo constitui a possibilidade que o titular tem de
auferir lucros com a exploragio de sua imagem; representa, pois, 0 aspecto
fisico apenas a sua aparéncia, sua silhueta, também chamado por alguns de
aspecto positivo. -

O segundo elemento, qual seja, o subjetivo, ndo representa uma
projecdo fisica, ele demonstra, como foi dito, a personalidade, o “eu” de
cada um, sua moral, e possui estreita relagdo com direitos como a
intimidade, a honra e a privacidade. Essa duplicidade do direito 2 imagem
pode ser mais bem esclarecida com base no direito americano. O right of
privacy representa o resguardo, a privacidade de um individuo, aquilo que s6
deve ser violado mediante fatores que justifiquem a necessidade da violaggo;
possui um cardter extrapatrimonial e indisponivel, representando, pois, a
reserva que toda pessoa pode manter acerca de sua vida privada. No entanto,
conta o direito americano com o right of publicity, que ressalta o aspecto
objetivo ou material da imagem, representando aquilo de que pode a pessoa
dispor e explorar economicamente; é o chamado lado positivo da imagem.

12 TORRES Patricia de Almeida. Direito a propria imagem. [S.1.]: LTr, 1998.
DUVAL H. Direito & imagem. Sdo Paulo: [S.1.]: Saraiva, 1988.
Apud TORRES, Patricia de Almeida. Direito & propria imagem. [S.1.]: LTr, 1998.
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Todavia, h4 também o lado negativo, representado pela violagdo do direito a
imagem de alguém, cuja violagio pode dar-se tanto no &mbito objetivo
quanto no subjetivo, neste dltimo caso atrelado, via de regra, a outros
direitos, como a honra, a intimidade e a privacidade.

Acerca desses lados positivos e negativos, Hermano Duval® entende
existir em apenas aspectos negativos, sendo estes visualizados de maneira
diferente: um representard a violagdo do aspecto objetivo e outro, a violagdo
do aspecto subjetivo. Depreende-se daf que o citado autor acredita haver lados
positivos e negativos concernentes ao direito & imagem, contudo entende que
essa classificacio foi criada meramente com a finalidade de indicar as
violagBes em ambitos diversos (da imagem puramente e da imagem atrelada a
outros direitos de carater subjetivo). Seu posicionamento, no entanto, ndo € o
prevalecente na doutrina entre aqueles que abordam o tema.

Patricia de Almeida Torres'® entende que esse duplo aspecto reflete na
acepc¢dio ambigua que o direito 2 imagem possui, néo protegendo apenas o
direito moral de uma pessoa, dando a ela a possibilidade de ela se opor a
divulgacdo de situagbes vexatérias, atentando para sua privacidade, mas
assegurando, também, a protecdo do interesse material, qual seja, conferindo
ao titular a exclusividade na explora¢do econémica da sua imagem, mesmo
que essa exploragdo néo afete nenhum outro direito.

2.3. Natureza Juridica

A desvinculagdo- da imagem em relagio a outros direitos se deu, em
maior intensidade, com o desenvolvimento tecnolégico € com a necessidade
de se tutelar um bem, cuja violagdo podia ocorrer de maneira
individualizada. Muitas teorias se formaram ao longo do tempo na tentativa
de enquadrar o direito 2 imagem como um direito acessério, contudo quase

todas elas, & exce¢do da Teoria dos Direitos Autorais, sdo falhas e
desconhecem que esse direito possui caracteristicas que lhe sdo peculiares.

a - Teoria do direito de propriedade

Esta corrente doutrindria defendia que o direito & imagem nada mais
era do que um prolongamento do direito & propriedade, por se tratar aquele
direito de um bem disponivel e passivel de apreciagdo econdmica.

15 DUVAL, H. Direito a imagem. Sio Paulo: Saraiva, 1988.
! TORRES, P. A. Direito a prépria imagem. Sio Paulo: LTr., 1998.
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~ Visualizavam o corpo do ser humano como mero objeto, cujo uso era similar

ao uso de uma propriedade, com as mesmas caracteristicas desta tltima,
sendo ela, pois, oponivel erga omnes.

Com o aperfeicoamento dos direitos da personalidade, tal teoria caiu
no descrédito, porque estes possuem caracteristicas peculiares em relagfio ao
direito de propriedade. Sendo o direito a imagem uma espécie de direito
personalissimo, possui entdo caracteristicas condizentes com essa categoria
de direitos, sendo, pois, muito diverso do direito de propriedade. No entanto,
esse pensamento voltado para o elemento objetivo da imagem, ou seja, a sua
exploragio, teve fundamental importancia no processo de conscientizacio da
necessidade de protecfio desse direito de forma auténoma.

b - Teoria do direito a intimidade

Segundo esta corrente doutrindria, o direito & imagem era protegido de
maneira reflexa quando da violagfio da intimidade ou da privacidade de uma
pessoa. Via o direito a2 imagem como mero apéndice do direito a intimidade.

O right of privacy, adotado no direito americano, segue esta teoria e
ndo visualiza na imagem um bem préprio e autdnomo capaz de ser violado
sem que acarrete a violagdo de outros direitos. O direito a reserva, ou right of
privacy, € muito mais amplo do que o direito & prépria imagem, abrangendo
sitnagdes ndo incorporadas por este ultimo direito. Defendia esta teoria que a
prote¢@o da imagem apenas ocorria no momento em que se dava a violagéo
da intimidade, ou como preferem os seguidores dela, o direito de estar so.

Pugliesi'” afirmava que a imagem repousava sobre valores morais e
sociolégicos de determinada sociedade, inexistindo, desse modo, a protecio
que estivesse deSpida dos valores mencionados. Adriano de Cupislg, ao falar
sobre o direito italiano, deixou claro que, assim como no direito norte-
americano, a prote¢do da imagem sé se dava de maneira reflexa com a
violagdo do direito de estar s6, pertencente ao cidaddo. Atualmente, sabe-se
que entre a privacidade e a imagem, quanto a violagdo, pode haver pontos de
coincidéncia, por exemplo na publicacdo de fotos que retratam uma pessoa
num momento de absoluta reserva. Nesse caso, hd violag@io da imagem, que
foi exposta sem o devido consentimento do seu titular, juntamente com a

17 Apud CHAVES, A. Direito a vida e ao préprio corpo. S&o Paulo: Revista dos Tribunais,
1986.

' DE CUPIS, Adriano. Os direitos da personalidade. Trad. Lisboa. Lisboa: Livraria
Maria,1961.
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privacidade por tornar publico fatos que nfio possufam cardter algum de
interesse piiblico e que integravam uma reserva peculiar A pessoa.

Existem casos, no entanto, em que a violagdo da imagem se d4 de
forma totalmente autdnoma, sem qualquer relagdo com outros direitos. Por
exemplo, pode-se citar o caso do modelo que, apds realizar um contrato
acerca de um ensaio fotogréfico, tem sua imagem exposta fora dos limites
estipulados. No caso em tela had violagfo tnica e exclusiva do direito &
imagem que o titular possui de ndo querer ver o seu retrato exposto sem o
seu consentimento. Importante acrescentar de antemfo que nem toda
oposi¢do a divulgacio da imagem & aceita, havendo casos em que o
ordenamento considera relevante a exposi¢fo, como serd visto mais adiante.”

O ponto que difere o direito a imagem do direito 4 intimidade € o fato
de esse proteger o individuo contra intromissdes em sua vida {ntima, que nio
possui nenhum interesse maior que justifique a violagdo, enquanto o
primeiro visa proteger a pessoa contra a exploragdo de um atributo de sua
personalidade sem o devido consentimento, podendo ou ndo ocorrer violagiio
a moral ou a intimidade, dado o cardter ddplice da imagem.

Pode-se dizer, também, que a imagem € disponivel, criando-se a
possibilidade de obtengéo de lucros provenientes de sua divulgagio, ao passo
que a intimidade ndo o é. Tal diferenciacdo aludida por alguns autores deve
ser analisada com certo grau de cautela, uma vez ser possivel,
hodiernamente, a explora¢io econdmica da vida fntima, assim como se dd
em programas de televisdo, cujo enfoque central é a privacidade dos
individuos participantes. Daf néo ser este critério de diferenciagio to eficaz.

Essa teoria atualmente encontra-se superada pelos fatos e razdes
expostos anteriormente, contudo alguns autores ainda a seguem, como € o
caso de Paulo José da Costa Jinior, que em sua obra O direito de estar sé
deixa clara tal posi¢do, como se pode deduzir da seguinte passagem “viola-
se a intimidade no que tange ao aspecto fisico do seu titular, ao reproduzir-se

indevidamente a imagem™".

¢ - Teoria do direito de autor

Esta, sem diivida, foi a teoria que mais se aproximou daquilo que se
conhece hoje por tutela juridica do direito & imagem; ela serviu para ratificar

~

a importancia daquele bem. Segundo essa teoria, o direito 2 imagem

¥ cosTta JR., Paulo José. O direito de estar sé ~ Tutela penal da intimidade. S3o Paulo:
Revista dos Tribunais.
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salvaguarda o mesmo direito que o autor possui sobre sua obra. Porém,
entende a doutfrina atual que falta & imagem uma caracteristica fundamental,
a fim de que se configure o direito de autor, qual seja, o ato de criagdo.

O direito autoral visa proteger algo que foi criado por uma pessoa,
como uma manifestacdo sua, todavia a imagem néo pode ser entendida como
uma criacdo; ela é superior ao direito de autor, uma vez ser ela uma
emanacio do espirito, que independe de qualquer objeto para se exteriorizar,
ao passo que o direito autoral protege algo que, para se exteriorizar, depende
de um ato de criagéo.

O direito a prépria imagem visa proteger parte da prépria pessoa, sem
depender de qualquer ato, porque esta, por si s, é capaz de mostrar-se ao
mundo. Essa corrente doutrindria serviu para firmar o direito a imagem
como um direito de cardter personalissimo, € cuja protecdo se mostrava mais
e mais necessdria. Com o advento da Lei 9.610/98, que dispde acerca dos
direitos autorais, esse direito curvou-se diante da protecdio juridica da
imagem quando apregoa que deve o autor respeitar o direito que tem o titular
sobre esta ultima, podendo ou n#o dela dispor, ressalvados os casos em que a
e}posigﬁo se faz necessdria, como seré analisado mais a frente.

d - Teoria da protec¢do do direito a honra

Esta corrente doutrindria, cujos maiores seguidores foram Enrico
Rosmini, Santoro Passarelli e Alfredo Orgaz, muito se assemelha a teoria do
direito a intimidade, nfo defendendo, desse modo, a autonomia do direito a
imagem, bem como processando sua protecdo de maneira reflexa, ao lado da
honra®. Nzo é necessdrio dispensar as mesmas explicagdes as quais foram
aludidas no item 4.2., pois se sabe que pode ocorrer a violagdo da honra
concomitantemente ‘com a violagdo da imagem. Contudo, como salienta
Patricia de Almeida Torres, “o dano a imagem pode se caracterizar
simplesmente através da publicacdo desautorizada do retrato de um
individuo. A exposigdo no consentida é o ponto principal desta violagdo. De
maneira diversa se d4 a violagdio do direito a honra. H4 necessidade de que

-tenha ocorrido um dano ao seu sentimento, aquela idéia que a pessoa € a

. . s 3e 2 21
sociedade fazem a respeito de um individuo”*".

% Apud SILVEIRA, V. M. Revista Forense, vol. 351. Rio de Janeiro: Ed. Forense, 1996.
v. 351.
*' TORRES, P. A. Direito & propria imagem. Sdo Paulo: LTr., 1998.
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Com a entrada em vigor da Constitui¢io de 1988, teorias como a do
direito a intimidade e a do direito & honra cafram por terra, ao dispor a Carta
Magna em seu artigo 5, inciso X, sobre a autonomia da imagem em relagéo
a todos os outros direitos elencados no mesmo inciso. Atualmente, toda essa
discusséo acerca da autonomia do direito A imagem encontra-se superada,
mesmo porque a atual Constituicdo Federal, assim como ocorreu com os
diplomas constitucionais de outros pafses, pos fim a essa celeuma.

’

2.4, Caracteristicas

Passado pela justificagio do direito 2 imagem como um bem
auténomo e cuja violagdo independe de qualquer outro direito, passe-se,
agora, & andlise de suas principais caracteristicas. Quanto & caracterizagfio
adotada, € a mais aceita na doutrina e a que parece ser a mais abrangente
possivel:

- Absoluto: assim como os direitos da personalidade em geral, o direito a
imagem possui oponibilidade contra todos, ou seja, erga omnes,
depreendendo-se, entdo, que pode o titular deste direito impedir que
veiculem sua imagem, sem a sua permissio, desde que ndo esteja presente
nenhum pressuposto que possibilite a veiculagio.

- Inato: este direito possui a caracteristica de ser inerente a condicfio de ser
humano. A imagem, fisicamente falando, nfo é adquirida, ela nasce com o
ser humano, independentemente de qualquer manifestagio sua para
exteriorizar-se.

- Extrapatrimonial: extrapatrimonialidade nfio significa que o titular ndo
possa explora-lo economieamente, pois, se assim o fosse, como explicar os
modelos fotogrificos que vivem da exposicio de suas imagens? Na
verdade, 2 imagem ndo ¢é atribuido um valor tnico, um valor que seja
capaz de privar a pessoa pelo resto de sua vida, pelo fato de ter ela
concedido a outrem a sua exploragdo. Desse modo, é ilicito atribuir 2
imagem um valor pecunidrio, todavia pode o seu titular explord-la
economicamente sem desvencilhar-se dela. A diferenca é bastante sutil,
mas observa-se que entre essa caracteristica e a alienagfio h4 uma estreita
ligagdo, ressaltando-se que a fixagio de um valor que torne a imagem
alienada a outrem de maneira perpétua é ilicita, contudo ndo o é a
exploragdo sem que haja alienagdo. Portanto, ndo se pode interpretar a
extrapatrimonialidade de maneira absoluta; pode o titular explori-la
economicamente, desde que nio atribua a imagem um valor que a coloque
como um bem qualquer, pertencente a esfera comercial. Critica bastante
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freqiiente na doutrina quanto a jurisprudéncia refere-se & valoragio do dano
moral.

- Inaliendvel: assim como todos aqueles direitos que resguardam as
emanagdes do préprio ser humano, a imagem néo pode, de forma alguma,
ser alienada.

- Irrenuncidvel: o fato de estar a imagem ligada ao ser humano de maneira
intrinseca a torna irrenunciavel, pois é inconcebivel a idéia de rendncia
aquilo que € essencial & condigio de ser humano.

- Imprescritivel: o ndo-exercicio do direito & imagem, bem como as formas
de sua protegdo, ndo faz com este direito se extinga. Nfo h4d prazo
decadencial ou prescricional.

Dadas as caracteristicas mais mencionadas pela doutrina, h4 algumas
que sdo peculiares ao direito 4 imagem. Dentre elas:
a - disponibilidade: apesar de ser o direito 2 imagem uma espécie do género
“direitos personalissimos”, encaixa-se ele como uma excegdo 2 regra da
indisponibilidade. Vive-se numa sociedade em que é comum a exploragdo da
imagem pela midia, nas mais variadas formas, existindo, dessa forma,
pessoas que desenvolvem atividades laborativas, cujo “objeto” de trabalho é
a prépria imagem. Assim, ndo pode esta ser considerada indisponivel, uma
vez ser a disponibilidade fator marcante de diversas pessoas que tém como
profissdo a exposi¢do e venda de suas imagens. Vale ressaltar que a
disponibilidade nfo se d4 de maneira perpétua, ninguém dispde de sua
imagem de maneira definitiva, apenas pode explord-la economicamente, sem
dela se desvencilhar por completo.
b - transmissibilidade: afirmar que o direito 2 imagem é um direito
intransmissivel de maneira absoluta seria 0 mesmo que fechar os olhos para
uma questdio que vem suscitando dividas recentemente na doutrina e na
jurisprudéncia e que aos poucos ganha vulto, qual seja, direito 2 imagem do
de cujus. Como atribuir direitos a um cadéver? Apds a morte, assim como
dispde o ordenamento juridico pitrio, cessa a capacidade para contrair
direitos e deveres. Assim, como proteger a imagem de uma “coisa”, que,
apesar de ndo possuir vida, a sua exploragdo pode causar perturbagdes aos
seus familiares? A mais acertada doutrina e jurisprudéncia tem entendido
que, com o falecimento, o direito de zelar pela imagem do de cujus
transmite-se a seus familiares (irmdo, cOnjuge etc., ndo se exigindo que haja
relagSes apenas de direito, desde que as de fatos sejam inequivocadamente
comprovadas). Desse modo, a intransmissibilidade do direito 2 imagem s6 se
dé em vida, quando é vedado ao ser humano transmiti-la a outrem, todavia,
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em se tratando de causa mortis, deve-se considerar a sua transmissibilidade,

g - criacio da imprensa por Guttemberg representou o maior g 3
como nos casos relacionados anteriormente. ¢ P P 8 T o avango 8t entao

alcangado no que tange a liberdade de informagdo. Tal liberdade passou a ser
exercida com mais e mais intensidade até tornar-se o pressuposto basico de uma
sociedade livre e pautada em um ordenamento juridico eficaz.

O exercicio da liberdade de informagdo foi se firmando como uma
garantia inerente a0 homem até que em 1789, com o advento da Revolugio
Francesa, € conclamado como um dos pilares da referida Revolucio de
maneira lata (liberdade, igualdade, fraternidade). Aqui assumiu a liberdade
de expressao uma posi¢do muito mais politica, sendo reconhecida como uma
forma de participagio e fiscalizagio popular diante dos atos do Poder
Piblico. A partir de entdo, ela vem sendo arguida, as vezes exorbitando a sua
esfera e atingindo outros direitos e garantias fundamentais, como
manifestagdo do pensar, e exigéncia de estar a par dos acontecimentos que
cercam a sociedade. A liberdade de expressdo hd muito marca presenca nos
textos constitucionais brasileiros, uns com maior vigor, outros com menor,
contudo sempre defendendo o germe da liberdade de comunicagdio. A
liberdade de informagZo ndo deixou de ser mencionada nos grandes tratados
internacionais. A seguir, transcreve-se o artigo XIX da Declaragiio Universal
dos Direitos do Homem e do Cidaddo: “todo homem tem direito 2 liberdade
de opinidio e expressdo; este direito inclui a liberdade de sem interferéncias
ter opinides e de procurar, receber e transmitir informagdes e idéias por
quaisquer meios, independentemente de fronteiras™*.

i Ressaltou-se também da liberdade de expressiio o chamado Pacto de
Sdo José da Costa Rica, sancionado pelo presidente Fernando Henrique
Cardoso e aprovado pelo Congresso Nacional, que em seu artigo XIII
preconiza, in verbis: “toda pessoa tem direito a liberdade de pensamento e de
expressdo. Esse direito compreende a liberdade de buscar, receber e difundir
informagdes de toda natureza, sem consideracio de fronteiras, verbalmente
.Ou por escrito, ou em forma expressa ou artistica, ou por qualquer outro
processo de sua escolha. Néo se pode restringir o direito de expressdo por
Vias ou meios indiretos, como o abuso de controles oficiais ou particulares
de papel imprenso, de freqiiéncias radioelétricas ou de equipamentos e
aPar.tﬂhos usados na difusdo de informag#o, nem por quaisquer outros meios
destinados a obstar a comunicagio e a circulagio de idéias”>.

3. DIREITO A INFORMACAO

A luta pela liberdade de expressdo constitui uma das mais expressivas
batalhas dos povos de todos os tempos, a fim de firmar-se sobre os pilares
daquilo que hodiernamente se conhece por Democracia.

E mister salientar que a importancia social da liberdade de expressdo
atingiu seu cume com a implantagdo do Estado Moderno, e pode-se afirmar
que sua intensificagfio se deu na Idade Moderna, principalmente a partir das
Grandes Revolugdes Liberais do século XVIIIL. A liberdade de informagéo se
aperfeicoa a4 medida que o Estado se firma nos alicerces da Democracia. E
facil, desse modo, entender por que a importancia da liberdade de expressdo
é relativamente recente. O Estado Democritico de Direito atingiu seu mais
elevado grau de desenvolvimento no século XX e se aperfei¢oa no atual
século, fazendo com que a informag@o ganhe posi¢do de destaque entre os
direitos e garantias fundamentais do homem e do cidadéo.

Na antigiiidade, em especial em Roma, o controle politico da Polis
estava concentrado nas mios dos cidaddos, cuja acepc¢do destes tltimos
difere da atual. Dessa forma, a liberdade de expressdo, como forma de
participagiio popular no controle politico, era restrito a um grupo pequeno de
pessoas, as quais governavam de acordo com interesses proprios, movidos
apenas por aquilo que traduzia os seus anseios. No entanto, a liberdade de
expressdo se corporificou nos grandes teatros, cujos objetivos finais eram o
entretenimento e a informacfo. Contudo, o alcance dessa garantia era muito
pequeno, uma vez ndo existirem, & época, meios hébeis de comunicagao.

A Idade Média, no que tange as liberdades e garantias fundamentais,
representou um periodo de trevas, em que reinava a vontade do senhor
feudal em detrimento de todas as manifestagdes volitivas individuais. Dessa
maneira, é ficil verificar que os avangos alcangados para a consecugio de
um Estado Democratico de Direito foram inexistentes, inexistindo, pois, a
liberdade de informar e de ser informado. O isolamento dos feudos e o
confinamento a que os servos estavam submetidos fizeram com que a Idade
Média representasse o maior retrocesso relativo a liberdade de informag&o.

Com a descaracterizagio da economia feudal e o advento da Revolugio
Industrial, ganhou o direito de informar e de ser informado mais destaque. A
sociedade passou por mudangas bastante considerdveis, e ji ndo era mais
possivel viver sem a divulgagio de fatos e noticias. Pode-se afirmar que a

2
LIMA, E. F. O direito moral e o direito & informacdo jornalistica, o segredo de Justica.

” ?201. Disponivel em <www jusnavigandi/doutrina.com.br> Acesso em: 25 de maio 2002.
em.
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Numa répida anélise sobre a linha evolutiva que percorreu a liberdade
de expressio, pode-se afirmar, com toda a certeza, que seu maior grau de
desenvolvimento e amplitude foi atingido com a sociedade atual. Vive-se a
sociedade da informacio, em que noticias sdo capazes de atingir milhdes de
pessoas em fragio de segundo; tal direito nunca foi tdo utilizado como o €
hodiernamente. E evidente que, com o transcorrer do tempo e com o
aperfeicoamento das técnicas capitalistas, a liberdade de expressar-se tornou-
se uma grande fonte de obtengdo de lucros (“a propaganda € a alma do
negécio”), sem perder, contudo, o seu pressuposto bdsico, que € a
participagiio popular, bem como a observéncia dos atos do Poder Pablico.

O desenvolvimento dos meios de comunicacdo de massa — rédio,
televisdo e posteriormente a Internet — colocou a liberdade de expressdo
como uma das mais importantes garantias conquistadas pelo homem.
Contudo, o uso, muitas vezes, inconseqiiente desse direito vem causando
certos transtornos, principalmente quando entra em conflito com outros
direitos de cariter subjetivo. O advento e a posterior popularizagdo (que
ainda estd em curso) da rede mundial de computadores — Internet —
representaram uma revolugdo em relagdo a liberdade de informagdo,
tornando-se necesséaria a elaboracgdio de leis que regulamentem seu uso. A
televisio hd muito ocupa posigio de destaque entre os meios de
comunicagio e ainda representa o mais eficiente meio de se atingir a todos e
a todas as classes sociais.

Intimeras vezes, o exercicio da liberdade de expressdo extrapola os

limites concedidos pela Magna Carta, e qualquer tipo de comentdrio torna-se
dispensével perante o poder que a midia exerce sobre a opiniéo publica; é
ela, pois, poderoso meio de dominagéo social.

A celeuma se instaura quando do conflito do direito a liberdade de
informacso com outros de caréter personalissimo. Tal conflito se dd de modo
mais intenso quando a liberdade de informagio € utilizada visando,
principalmente, 4 obtengio de lucros, 0 que ndo exclui a possibilidade de
acontecer quando exercida como meio de fiscalizagdo do Poder Piblico.

A liberdade de expressio encerra em tal termo uma dupla acepg@o,
qual seja, o direito de ser informado e o direito de informar. As diferentes
acepcdes fazem com que o titular deste direito ora se posicione no pélo
passivo — sendo informado —, ora no pdlo ativo - informando — da relagdo
juridica.

Juan Manuel Otero, ao discorrer acerca do assunto, conceituou a
liberdade de expressio como a “ facultad juridica que assiste a toda persona,
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individual o coletivamente considerada, para expressar, transmitir e difundir
su pensamiento, paralela e correlativamente”?*,

Dessa forma, pode-se dizer que compreende tal direito o poder de
transmitir e difundir seu pensamento, desde que nfio atinja outras garantias

constitucionais, principalmente aquelas relacionadas a personalidade.

4. IMAGEM X INFORMACAO

Ap6s uma visdo geral acerca daqueles direitos, ou melhor, garantias
que constituem o cerne deste trabalho, passe-se agora a busca de meios
habeis para solucionar a celeuma que se instaura quando se chocam o direito
a imagem e o direito 2 informagdo. E possivel que ambos sejam exercidos de
maneira absoluta? O que € mais importante: a preservagdo da imagem, e em
alguns casos da vida intima, ou deve-se dar preponderncia a liberdade de
expressdo? Até que ponto é licito valer-se da imagem de uma pessoa em
defesa do direito de informar e ser informado? H4 limites? E possivel criar-
se uma regra aplicdvel a todo e qualquer caso, indistintamente, desde que
presente um conflito envolvendo esses direitos? S&o essas, entre outras, as
questGes que mais tém causado inquietagSes quando configurado um
confronto em que o operador do direito tem que se pautar pela eqiiidade e
optar pela preservacio de uma garantia em detrimento da outra. Chega-se,
pois, ao objetivo central deste trabalho, qual seja, encontrar critérios hébeis
capazes de orientar a solucéo desses conflitos.

Hodiernamente, vive-se em uma sociedade em que a informagdo
ganhou relevo incompardvel com outras épocas. Dessa forma, sdo constantes
0s casos em que o operador do direito se vé diante de um conflito desta
natureza. A exploragdo da imagem assumiu proporgdes absurdas,
ressaltando-se que, muitas vezes, o seu titular a tem violado mediante a
§xposigﬁo sem o devido consentimento ou mesmo sem interesse ptblico que
Justifique o seu uso.

A solucdio para a celeuma que se instaura diante do conflito de
principios ndo é facilmente resoldvel, uma vez nfio existirem ainda meios
hébeis a serem aplicados. Contudo, com base em um trabalho de
hermenéutica juridica, pode-se conseguir uma solugo satisfatdria.

24 . . . s .
OTERO, J. M. Sistemas internacionales de proteccién de la libertad de informacion y sus
restriciones. Disponivel em: <www.derecho.org>. Acesso em: 10 de set. 2001. ‘
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4.1. Nova hermenéutica juridica

O aparecimento de novas situagdes levadas ao conhecimento do
operador do Direito exigiu a criagdo de novos métodos de interpreta¢@o, com
o fito de obter-se a solu¢@o mais eqiidnime possivel. Assim, novos métodos
foram criados, entre os quais se encontra aquele que melhor se adapta a

celeuma criada entre o direito a imagem e o direito a informacgfo. NZo se -

discorreu acerca de todos os métodos criados com a nova hermenéutica
juridica, por n#do ser o objetivo deste trabalho. Focalizou, tdo-somente, o
ponto central capaz de fornecer uma solugéo para o conflito ora examinado.

A técnica da ponderagfio de interesses possui vérias peculiaridades.
Nio pode ela ser utilizada pelo operador do direito de maneira irracional e
arbitrria. H4 critérios que devem ser observados a fim de que a mensuragéo
ndo se dé com base em caracteres apenas subjetivos. Dessa forma, seu uso
estd condicionado a existéncia de um verdadeiro choque de principios
constitucionais, ante a impossibilidade da aplica¢@o de outros meios hébeis a
resolver o confronto.

Para verificar a existéncia do conflito, deve-se analisar,
pormenorizadamente, os bens envolvidos. N#o existe conflito de principios
quando um deles nio encontra acolhida na Lei Fundamental®; este s6 estard
configurado quando ambos estiverem igualmente protegidos pela Magna Carta.

No momento da mensuragdo dos bens envolvidos, o operador do Direito

deve atentar para os valores em questfio, saber delimitar aquilo que deve ser-

" ponderado, pois, muitas vezes apés uma anélise mais rigorosa, nota-se que nada
ha de conflitante. Essa delimitacdo ndo € tarefa facil, uma vez que se trata de
principios que possuem estrutura aberta e flex{vel, nfio dispondo de um campo
de incidéncia rigido. Daf a necesséaria (na verdade essencial) observacdo do caso
concreto, razdo pela qual é impossivel a criagfio de uma regra de aplicabilidade a
qualquer caso de maneira indiscriminada.

Apés essa delimitagdo do campo de incidéncia dos principios
envolvidos passa-se a etapa na qual se procederd a mensuragio propriamente
dita, obedecendo ao principio da proporcionalidade, segundo o qual se
analisam a adequagdo, a necessidade e a proporcionalidade em sentido
estrito. Dessa forma, o operador do direito deve buscar o ponto de equilibrio

% Por exemplo, ndo se pode invocar a liberdade de expressdo para sacrificar um ator em
palco, caso este em que ndo existe conflito de principios, uma vez ndo existir acolhida de
um deles. Ha conflito quando o direito 4 imagem, a intimidade, ao sossego se choca com a
liberdade de expressdo. Nesse caso, ha confronto, ji que ambos encontram igualmente
protegidos pela Lei Fundamental.
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entre os bens em conflito, de modo que a restricdo de um ndo implique
anulagdo do outro. Outro ponto que deve ser observado, quando da
ponderagdo, € o principio da dignidade humana, que deve funcionar como
um norte em toda aplicacfio juridica.

A técnica da ponderag@io de interesses ndo pode ser encarada como
uma regra matemdtica. Tal mensuracdo deve obedecer a critérios que sdo
mais facilmente visualizados quando na andlise do caso concreto. No que
tange & imagem e a informaco, alguns critérios foram criados, a fim de que
este método nfo se tornasse por demasiado subjetivo.

4.2. Critérios

Ap6s percorrer todo o caminho acerca da nova hermenéutica juridica,
bem como da maneira pela qual deve o operador juridico proceder diante de
um conflito de principios igualmente constitucionais, mister agora se faz que
sejam tragados alguns critérios elaborados e consagrados pela jurisprudéncia
quando do confronto entre o direito a imagem e o direito a informac&o.
Critérios esses que coibem arbitrariedades, evitando que o- trabalho
interpretativo seja por demais subjetivo.

A imagem nos dias atuais assumiu proporcdes absurdas, destacando-
se dos demais direitos da personalidade, sendo comuns os casos em que ela
se choca com a liberdade de expressdo. No entanto, ndo é possivel criar-se
uma regra que possa ser aplicada a todo e qualquer caso
indiscriminadamente. Daf a necessidade da observagfio minuciosa, caso por
caso, a fim de que ndo se incorra em erros. H4 situagbes em que o uso nio
consentido da imagem alheia é plenamente justificivel, no entanto, em
alguns casos, a publicagio serve para alimentar a firia de jornalistas
sensacionalistas. :

A seguir, ap6s um trabalho de pesquisa jurisprudencial, elencam-se os

' mais importantes critérios que vém sendo utilizados diante do confronto

entre os citados direitos:

a - Interesse publico: enfaticamente defendido por todos os autores que
abordam este intrigante assunto, o interesse coletivo é o principal critério de
avaliagdio entre a necessidade de proteger a imagem e a utilidade de divulga-
la. Este critério é tdo expressivo que acaba por nortear todos os demais,
mesmo que de maneira implicita. Ndo tem seu direito a imagem violado o
individuo que vé& seu retrato divulgado sem a devida venia, desde que o
interesse piiblico seja mais relevante do que o interesse particular. Ao partir
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para um trabalho interpretativo, sempre o operador do Direito deve ter em
mente a busca do bem comum, mesmo diante de interesses aparentemente
privados. H4 sempre um interesse maior, qual seja, a pacificagéo social. Eis
o interesse piblico que deve ser perseguido. Nesse caso, de relevante
interesse coletivo, pode-se citar como exemplo o retrato falado, que € meio
hébil para proteger toda a sociedade de um grave e iminente perigo
representado por aquele que € acusado de cometer um ilicito penal. E
importante ressaltar, no entanto, que na fase do inquérito policial ndo
existem culpados, diante do principio da presuncdo de inocéncia insculpido
na nossa Carta Magna. Dessa forma, a exibigfo do retrato falado nio deve
atingir os familiares do indiciado, bem com néo deve ter repercussio tal que
incuta na sociedade o sentimento de que aquele que teve sua imagem
divulgada pela policia é culpado, pois isso representa violagdo a principios
pertencentes ao processo e € capaz de gerar danos irrepardveis tanto 3
familia do investigado quanto a ele préprio. A andlise da prevaléncia do
interesse publico deve ser feita minuciosamente em cada caso, devendo-se
buscar, como foi dito, apenas a prevaléncia, ante a impossibilidade de falar-
se em interesses apenas particulares ou publicos.

b - Informativo, cultural e artistico: a exibi¢do da imagem que tenha por
objetivo a informacdo, a divulgaciio cultural e artistica € licita, mesmo sem o

devido consentimento do ~ titular. Todavia, faz-se mister a anédlise

pormenorizada caso por caso, buscando sempre o interesse publico.

Informativo: importante neste ifer que se faca uma distingdo entre o
jornalismo e o sensacionalismo. Este, geralmente, € exercido por
profissionais incompetentes que buscam, na devassa da imagem e da
intimidade alheia, o sucesso e a autopromocdo, independentemente da
existéncia ou ndo do interesse piblico, ao passo que o jornalista € aquele
cuja informacdo transmitida se funda em um interesse maior, qual seja, o
interesse coletivo. A exibi¢do da imagem, tendo-se em vista a difusdo da
informagfo, € plenamente admissivel, desde que presente a prevaléncia do
bem comum.

Cultural: é licito divulgar a imagem ligada a eventos culturais. Essa
divulgacdo também tem por escopo o interesse piblico. Para a populagdo, a
divulgagio desses eventos é de fundamental importdncia a sua formagio
cultural e educativa.

Artistico: assim como ocorre com os eventos culturais, a divulgacdo
de acontecimentos artisticos contribui para a formagfio da populaggo, daf a
necessidade dessa veiculagdo, mesmo que seja sem o consentimento do
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titular da imagem. E interessante que se faca uma ponderacio importante: ao
referir-se a divulgacio de um evento, seja ele artistico, seja cultural, aquela
tem por objetivo o préprio evento e ndo as pessoas que dele partlc1pam A
veiculagdo da imagem das pessoas que participam desses eventos é licita,
desde que inserida dentro do contexto evento, a contrariu sensu nao se pode
exibir a imagem dessas pessoas s6 porque foram captadas em um evento
cultural, mas que com ele ndo guardem correspondéncia alguma. S@o
comuns 0s casos em que a presenga de uma pessoa ligada ao meio artistico
em um evento deste cunho faga com que toda a atengfio se volte para ela,
deixando-se de lado a divulgac@o proposta inicialmente.

¢ - Imagem captada em local piiblico: quanto a imagem captada em local
publico, € licita a sua divulgacdo, desde que ndo tenha por objetivo auferir
lucros. Como foi dito, o direito & imagem como um atributo inerente a
condi¢do de ser humano pertence a qualquer pessoa. No entanto, no que
tange a captacdo de imagens em locais piblicos, sdo mais patentes os casos
em que envolvem pessoas ligadas televisdo, como atores e cantores, sem
excluir, é claro, a possibilidade da ocorréncia com pessoas comuns, que ndo
guardam relagao direta com o meio artistico. E comuim, nos grandes centros,
em especial no Rio de Janeiro, celebridades da televisdo andarem pelas
praias e fregiientarem festas, entre outros. Tem-se entendido que nesses
casos ¢€ licita a captacdo da imagem por entender-se que o titular renuncia ao
direito de resguardé-la ante a presenga em local piblico. No entanto, faz-se
uma ressalva: que a imagem captada néo seja utilizada para auferir lucros26

d - Cientifico: a divulgacgdo da imagem que tenha por fito o desenvolvimento
cientifico € licita, independentemente do consentimento do titular. E claro
que ndo se deve utilizd-la eximemente como uma arma infalivel de plena
aplicabilidade; deve-se respeitar outros direitos, bem como deve-se ter por
foco aquilo que contribui para o desenvolvimento da ciéncia e ndo somente a
pessoa que tem sua imagem divulgada. Em resumo: deve se ater ao evento e
ndo a pessoa que nele figure.

€ - Pessoas piblicas: em relagio as pessoas piiblicas, ha uma limitagio do
direito a imagem sem, contudo, poder afirmar que essas pessoas estfio privadas
desse direito, bem como a outros de caréter personalissimo. Essa restri¢io €
resultante do fato de que a imagem e a intimidade dessas pessoas s&o

26
Exemplificando, um i pode fotografar seu cantor favorito, mas nfio pode fazer coplas para
comercializa-las.
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constantemente vasculhadas 2 busca de algo que possa saciar os fis. Portanto, ao
se proceder a andlise de questdes de violagiio do direito a imagem de uma figura
publica, deve-se analisar com um pouco mais de cautela, porque a prdpria
carreira pela qual elas optaram exige que abdiquem um pouco de sua vida
privada. Ressalte-se, todavia, que o direito & imagem dessas pessoas encontra-se
um pouco restringido, mas a possibilidade de ingressarem em juizo exigindo a
reparagdo por danos morais €, ou, materiais existe, uma vez ndo ter feito a
Constitui¢do Federal qualquer tipo de discriminac&o.

f - Mantenca da ordem piblica: Yussef Cahali?’, em sua obra sobre o dano
moral, acrescenta que a exposi¢do da imagem de um individuo sem o devido
consentimento € plenamente admissivel desde que seu objetivo seja manter a
ordem ptiblica, ou seja, desde que seja necesséria a administragio da justica.
Concorda-se em parte com o renomado autor, uma vez julgado o termo
“mantehga da ordem piiblica” demasiadamente subjetivo, podendo ser
utilizado pelo Poder Piiblico com o fito de causar arbitrariedades, bem como
restringir as garantias e liberdades fundamentais.

Diante do conflito entre o direito & imagem e o direito & informac?o,
deve-se recorrer ‘a esses critérios, frutos do trabalho doutrindrio e
jurisprudencial. Perante o que foi exposto nos paragrafos anteriores e com base
no que foi dito acerca da hermenéutica juridica, ratifica-se que o confronto entre
os principios constitucionais de que trata este trabalho € resoliivel com base no
que se ousa chamar de juizo de ponderagdo, dada a necessidade de se avaliar,
caso a caso, o que hd de mais importante (se prevalece o bem comum ou to-
somente o interesse privado); ponderam-se, mensuram-se, pois, 0s bens
envolvidos. A fim de que tal ponderacfo nfo fique demasiadamente subjetiva,
foram criados os critérios supramencionados com o fito de nortear a decisdo
daquele que lida com problemas desta monta.

4.3. Imagem: violagdo

Entre os direitos da personalidade, na atual era da informacdo, ocupa a
imagem posicao de relevo em relacéo a todos os demais, dado o grande valor
que a midia atribui a ela. A exploragdo econémica da imagem & cada vez
mais freqiiente, e as violagGes em relagdo a ela podem se dar das mais
variadas formas, atingindo-se por vezes apenas o aspecto objetivo e, em
alguns casos, este agregado ao aspecto subjetivo. A seguir, elencam-se as
mais freqiientes formas de violagfio da imagem nos dias atuais:

> CAHALL, Y. S. Dano moral. Sio Paulo; Revista dos Tribunais, 1999.
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a - Falta de consentimento: a veiculagdo da imagem sem o consentimento valido
do seu titular d4 ensejo a reparagdo, seja por danos materiais, seja por danos
morais. Vale ressaltar que supre a falta de consentimento a presenca de uma das
causas apontadas no item anterior que demonstrem a necessidade de seu uso.

b - Quando o uso extrapola os-limites a que concedeu o titular: este tipo de
violagdo ocorre geralmente com pessoas que exploram economicamente sua
imagem, por exemplo artistas, atores, modelos etc. Consiste na viola¢do que
ocorre, por exemplo, quando se acorda acerca da exposi¢do para
determinado vefculo de comunicag#o, contudo o titular da imagem tem esta
divulgada por outros meios, ferindo o que foi celebrado a priori. Nesses
casos, percebe-se que mais comumente ocorre violagéo do aspecto objetivo
da imagem, ou seja, tdo-somente do seu aspecto econdmico.

4.4. Formas de reparagéo

A reparacgiio pode ser feita tanto a titulo moral quanto a titulo material,
nada impedindo que seja feita de maneira concomitante perante o disposto
no art. 5°, V, da Constitui¢do Federal de 1988.

- Dano material

Problemas ndo h4 quanto ao reconhecimento do dano material. E facil
de ser analisado, bem como sua mensuracdo se d4 de maneira simples,
auferindo-se caracteres de cunho objetivo. Tem por escopo o retorno ao status
quo ante, além de impor uma punicdo para aquele que agiu em
desconformidade com as normas de direito. O dano material é composto do
dano emergente, ou seja, aquilo que a vitima realmente, de imediato, perdeu
com a violagdo de seu direito e pelo lucro cessante que é aquilo que a pessoa,
cujo direito foi violado, deixou de auferir com o dano causado. Com relacfio
a0 lucro cessante, deve haver prudéncia na andlise do caso concreto, sob pena
de estender-se estes danos ad infinitum. Nio sio ressarciveis fatos eventuais
ou potenciais que néo guardem qualquer tipo de rela¢do com a violaggo.

- Dano moral

O ilustre Pontes de Miranda, citado por Yussef Cahali®®, conceitua o
dano moral como aquele “ndo patrimonial(...) sé atingindo o devedor (sic)

% CAHALL Y. S. Dano moral. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 1999.
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como ser humano, nio lhe atinge o patrimdnio”. Limongi Franga® o define
como “aquele que atinge, direta ou indiretamente, a pessoa fisica ou juridica,
bem assim a coletividade, no aspecto ndo econémico dos seus bens
juridicos”. Portanto, a partir das definicdes desses dois mestres, pode-se
concluir que o dano moral é aquele cuja violagdo recai sobre bens que néo
podem ser estimados economicamente, como os direitos da personalidade.

O dano moral € extremamente discutido tanto na doutrina quanto na
jurisprudéncia, existindo correntes que o negam e outras que admitem sua
existéncia. Aqueles que negam apéiam-se no fato de esse dano atingir bens
que ndo comportam estimagdo econdmica, ndo podendo, portanto, ser
reparados ante a impossibilidade de mensuraco in pecunia. No entanto, do
lado oposto estdo aqueles que defendem a reparacdo por danos morais,
apoiando-se no fato de que ndo pode ficar & mercé, sem que nada faga o
Direito para minorar as conseqiiéncias geradas pela violagdo, aquele que teve
um direito seu violado.

A discussdo acerca da existéncia do dano moral j4 ndo tem mais
grande relevancia diante da disposi¢do na Constituicdo Federal (art. 5, V),
que assegura a reparagdo por danos materiais, bem como por danos morais.
Celeuma que se instaura ao se falar da fixacéio do valor do dano moral. Quais
aspectos devem ser analisados, posto que os bens atingidos ndo sdo passiveis
de apreciacdo econdmica? Realmente, esse € um problema que vem
suscitando grandes controvérsias na doutrina e na jurisprudéncia. Todos os
diplomas, como a citada Lei de Imprensa, que arbitravam escalas de valores
ao se referir ao dano moral para bens de cariter personalissimo foram
revogados com o advento da Carta Magna de 1988, que consagra a reparagéo
proporcional ao agravo, sendo este de carater moral ou material.

No que tange ao direito 2 imagem, os artigos'51 e 52 da Lei de
Imprensa, que versavam acerca da fixaco do quanfum nas violagGes
praticadas pela imprensa, encontram-se revogados em razido do disposto da
Constituicio Federal. Eis um problema de dificil consenso.

Tem-se entendido, ultimamente, que a fixacdo do valor do dano moral
deve se ater a condi¢do da vitima, para que possa oferecer a ela uma
recompensa pelo dano sofrido (importante ressaltar que a reparagdo .por
danos morais tem por objetivo oferecer uma recompensa aquele que teve seu
direito violado, ante a impossibilidade de retornar ao status quo ante), a
condi¢do do ofensor, a fim de que encerre em si um cardter punitivo e

* Apud PEREIRA, Caio Mirio da Silva. Instituicdes de direito civil, 19. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2000.
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preventivo, evitando-se que o fato lesivo volte a ocorrer, devendo-se também
observar a extensdo do dano causado. Mesmo com base nesses critérios, é
muito falha a fixacdo desse valor diante das discrepancias entre uma vitima
de baixa condi¢@o econSmica e outro com alta condicdo. Serd que a imagem
de um vale mais do que a do outro? Bem, a discussio acerca do dano moral
extrapola os limites deste humilde trabalho, e o dnico objetivo aqui € tdo-
somente mostrar as formas pela qual se pode dar a reparagéo do direito a
imagem.

Em resumo, gracas ao fato de imagem comportar dois aspectos — um
subjetivo e outro objetivo —, permite-se que seja ela reparada tanto a titulo
material quanto moral, dependendo do caso e da extensdo do prejuizo
causado.

- Direito de resposta

O legislador constituinte de 1988, prevendo o desenvolvimento
demasiado da imprensa, criou uma nova forma de reparacdo do dano
causado pelos meios de comunicago, cuja disposi¢do se encontra no art. 52,
V, da Constitui¢io Federal. Trata-se do direito de resposta, que pode ser
definido “como a garantia que a lei d4 a cada um de representar sua versio
dos fatos, pelo mesmo vefculo, quando tenha sido ofendido acusado ou
vitima de erro nos meios de comunicagio de massa”.

O direito a resposta € concedido a toda e qualquer pessoa, seja ela
fisica, seja juridica, a fim de que possa defender-se daquilo que foi alegado a
seu respeito, ou em defesa de terceiro. Segundo a doutrina mais acertada,
aquele que pleitear o direito de resposta poderd exigir que sua contra-
argumentagdo seja divulgada em local e tamanho idénticos ao daquele que
gerou a violagdo. No entanto, esse modo de reparagdo apresenta diferencas

~ gritantes entre a teoria e a pratica. Poucos so os casos em que se concede o

direito de resposta nos moldes previstos pela Magna Carta. No meio
jornalistico, a sua aceitagio encontra barreiras e, quando muito, o que se
consegue € a publicagdio de um pequeno trecho na segdo ‘“cartas” do
periédico que praticou o ato lesivo.

O direito de resposta ainda é muito pouco utilizado pelas pessoas de
forma geral, e algumas até desconhecem a possibilidade de invoci-lo. E,
pois, um modo de reparagéo criado pelo legislador com o intuito de amenizar

* D’AZEVEDO, R. F. Direito & imagem. 2002. Disponivel em: www.direitonet.com.br>
Acesso em: 10 de nov. 2002.
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a dor causada com uma publicagdo indevida. Contudo, sua pratica ndo &
constante, mesmo porque os meios de comunicacdo apresentam resisténcia a
este direito. E importante ressaltar, nfo obstante os esforcos dispensados na
busca de uma solucéio adequada, que muito ha para ser construido, porque o
homem nfo € um objeto acabado. A evolucdo das relacSes intersubjetivas
criard novas situacdes que deverfio ser acolhidas pelo ordenamento e impor4
o cotejamento entre os direitos ora estudados.

Mister se faz acrescentar que as liberdades individuais sofreram
acentuada restricdo apds os ataques terroristas de 11 de setembro de 2001
aos Estados Unidos da América. Esse pafs, que sempre representou a
vanguarda das liberdades individuais, hoje se curva diante da temerosa
ameaca de novamente ser alvo de inimigos, razdo pela qual, naquele pais e,
conseqiientemente, em outros que se espelham em sua forma democritica de
governo tém sofrido algumas restri¢des os direitos da personalidade e, de
maneira mais ampla, as garantias fundamentais.

Muitos tém discutido doutrina e jurisprudéncia acerca da possibilidade
de se instalarem camaras de video que possam violar o direito 2 imagem e a
privacidade das”pessoas em defesa da segurancga. Julgados recentes vém
demonstrando que esta tltima tem prevalecido em relagio aqueles, uma vez
ser mais importante 0 interesse comum, conseqiiéncia légica dos
acontecimentos ocorridos nos Estados Unidos da América.

A intimidade e a privacidade sdo temas que estdo em voga atualmente.
A caracteristica da indisponibilidade, que é comum a esses direitos, nio pode
mais ser interpretada de maneira rigida, perante & proliferagdo de programas
televisivos, cuja atracdo € a privacidade e intimidade alheias. Os tribunais
ainda ndo se depararam com questdes dessa monta, no entanto lides
envolvendo relagdes desta natureza surgirdio em breve, e, mais uma vez,
estard o aplicador do Direito diante de um caso em que a ponderacio de
interesses se fard essencial.

Muito se discutiu neste trabalho acerca do juizo de ponderagao, quer-
se acrescentar, tdo-somente, que este deve ter como norte aquilo que por
muitos € visualizado como a base de todos os outros direitos, ou seja, o
principio da dignidade humana. Este, por sua vez, deve estar presente
sempre, norteando o pensamento do operador do Direito, pois, em tltima
andlise, o que se deve buscar € a dignidade do homem. Sobre este principio,
de tamanha importancia no Direito, é desnecessério que maiores comentarios
sejam tecidos, uma vez ser ele um pilar inconfundivel presente em todo e
qualquer Estado de Direito.
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5 RESUMO

O reconhecimento do direito a imagem, como direito autdnomo, &
conquista recente da ciéncias juridica. Pode-se afirmar, na verdade, que os
préprios direitos da personalidade, como géneros dos quais aquele € espécie,
sdo frutos de estudos e discussdes anuais. Entretanto dessas garantias
existenciais conduz a alguns conflitos, como, por exemplo, aquele que
engloba o direito a imagem e a liberdade de expresséo.

O operador juridico diante de um conflito dessa natureza ndo pode se
furtar. E bem verdade que a situagfio nfio serd encontrada em regras rigidas e
fechadas, vez que nfio h’limites as manifestacOes subjetivas. Dessa forma,
sempre a luz do texto constitucional, mediante um trabalho hermenéntico,
com a devida mensuragdo dos valores envolvidos poder-se-4 chegar a uma
solugdo equinime, sem descurar dos principios que. norteiam todo o
ordenamento.
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