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Accepted2018-08-03 servigco. O experimento foi conduzido no IFES — Gafanta Teresa, Brasil. Foi montado
Available online2018-08-05 um sistema de avaliacdo contando com 8 mangue@amlietileno (16 mm) de 18 metros de
palavras-chave comprimento cada, espacadas entre si de um metrbndas continham 8 emissores do tipo
Irrigac&o Microspray Microjet Amarelo (Amanco) com vazao nuahde 13 L H a pressédo de 100 kPa,
Localizada espacados de dois metros. O sistema foi avaliagoiisgo o método proposto por Deniculi
gg{gmggge sendo submetido a pressdes de servico crescemds $60, 150, 200, 250 e 300 kPa. Foi

avaliada a vazdo média, o coeficiente de variagédabricacdo, o CUC (Coeficiente de
Uniformidade de Christiansen) e o CUD (CoeficieteUniformidade de Distribuicdo). Os
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Irrigation emissores Microspray Microjet Amarelo Amanco olvéiue os melhores resultados quando
Drip submetidos a avaliacéo sob as pressoes de 150 &R0
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ABSTRACT

The present work aimed to characterize Microspraytters at different service pressures.
The experiment was carrried out at IFES - Campug&aeresa, Brazil. An evaluation system
was set up with 8 polyethylene hoses (16 mm), i&sneng each, spaced one meter apart.
The lines contained 8 emitters of the Microspragmfiet Yellow (Amanco) with nhominal flow
of 13 L h' at a pressure of 100 kPa, spaced of two meteessystem was evaluated following
the method proposed by Deniculi (1980) and subgetdéncreasing service pressures being
100, 150, 200, 250 and 300 kPa. The mean flow e, coefficient of manufacturing
variation, the CUC (Uniformity Coefficient of Chtisnsen) and the CUD (Distribution
Uniformity Coefficient) were evaluated. The Micrasp Microjet Yellow Amanco emitters
obtained the best results when submitted to thluatran under the pressures of 150 to 200
kPa.
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1. INTRODUCAO

A agricultura irrigada no Brasil vem crescendo
gradativamente nos ultimos anos, dado ao barateardan
instalacdo somada ao aumento da necessidade hddsca
culturas que, por sua vez, estao produzindo cadenaés.
Contudo, a grande quantidade de agua requeridaagaédica
da irrigacdo das culturas, o decréscimo de suawuiisiidade e
o0 alto custo da energia necessaria a sua aplicégao,
aumentado o interesse pela racionalizagéo dessesoede
forma a minimizar as suas perdas (AZEVEDO et &39)9

Atualmente, a area total irrigada no Brasil € denag
8%, apesar de estar em expansao Viegas (2015) gerc
maior parte é irrigada através de asperséo ouftripeA
irrigacao localizada, mesmo tendo um custo maior de
implantacdo, esta em pleno crescimento, principatenea
regido Sudeste do Brasil. A irrigacéo localizaddepser
definida como uma aplicacéo precisa de agua naafdien
gotas, através de emissores, localizados em pontos
selecionados ao longo das linhas condutoras deggggabem
manejado, resulta na economia de agua e energia.

Em um sistema de irrigacéo localizada o emissor se
destaca como a pega principal, sendo ele respdrsave
garantir a aplicacdo correta da lamina desejadacDelo com
Azevedo et al. (1997), pequenas diferencas entse do
emissores aparentemente idénticos podem causacdesi
significativas na vazao do sistema. Emissores stdisticados
tém maior valor de aquisicdo e instalacdo, poigsgtam de
sistemas de alto nivel tecnoldgico a fim de maateficiéncia.

Para maior disponibilizacdo deste tipo de emissares
agricultores com baixa renda, modificacfes estéo
constantemente sendo feitas para simplifica-losatwlo-os
mais acessiveis. Estas modifica¢cdes mantém arettaéncia,
a alta eficiéncia e o baixo volume de irrigacamtagens
béasicas da irrigacéo localizada. Algumas dessa#ficagbes
séo a improvisagdo de emissores gotejadores emasside
baixa pressao hidraulica (SIJALI, 2001).

Seguindo a logica do desenvolvimento de tecnologi
gque une o desempenho e o0 baixo custo, foi conetroid
Microspray. Ele foi desenvolvido de forma a univastagens
de dois tipos de emissores, o0 gotejador e o mipevasr, sendo

um emissor de baixo custo com vazao superior anemoe e
inferior ao segundo. No entanto, como toda novadiegia,

carece de avaliacdo e de novos meios de avaliggéotrabalho
tem como objetivo avaliar o desempenho do emissor

Microspraytrabalhando em diferentes pressées de servico.

2. MATERIAL E METODOS

O estudo foi realizado na area do setor de oléuicuto

Instituto Federal do Espirito Santo — Campus SEettasa (19W

48' 15", 40S 40' 46") a 130 metros de altitude. (idizado o
sistema de irrigacdo do setor que ja se encontnavkocal,
equipado com conjunto moto bomba de 7,5 cv de p@&om
vazdo de 20 m3h na qual foi

contendo 8 linhas laterais de 18 metros de comptioneada,
compostas por mangueiras de polietileno de 16 mdiéaeetro,
espacadas entre si a 1 metro de distancia. Asslichr@inham 8
emissores do tipo Microspray Microjet Amarelo (Aroaphde
vaz&do nominal de 13 Lla 100 kPa, espacados a 2 metros. No
inicio da linha de derivacao foi instalado um regipara ajustar
a presséo do sistema, sendo para tal utilizado ambmetro
acoplado a uma valvula apos o registro. O Rio Sklistaa do
Doce foi utilizado como fonte de captacéo, ja dess de
filtragem foi composto por um filtro telado de 120esh,
instalado ao inicio da linha de derivagéo.

O sistema foi avaliado seguindo o método proposto p
Deniculi (1980), para isso foram avaliadas 4 linkadsrais na
posicéo 1/8, 3/8, 5/8 e 7/8, coletando a Iamin& @enissores
por linha avaliada, totalizando 32 emissores. Eda@valiacdo
realizada, o sistema foi submetido a pressbes ddcse
crescentes sendo 100 kPa, 150 kPa, 200 kPa, 25930tkPa.
Para a coleta dos dados foi fixado um tempo de@0rslos por
emissor, a lamina coletada foi medida através da proveta
graduada. A pressao foi regulada através do registgaveta e
monitorada pelo mandmetro acoplado a valvula ge@dmt
assim a pressdo desejada.

De posse dos dados foi calculada a vazdo médiagior
da Equacéo 1:

0 v
t 1)

em que, v é volume coletado de cada emissor; tmpde

demarcado para a coleta, sendo que os valores foram

convertidos em L.k

Foi determinado o coeficiente de variacao de faléo
(Cvf), a fim de se observar os fatores construtivizs
emissores, sendo calculado de acordo com a Eq@acédo

CVF =

ha||hg‘

)

B que, Sqg é o desvio padrdo da vazao das amoes@aé;a
média de todas as vazdes obtidas.

O Coeficiente de Uniformidade de Christiansen (CUC)
foi calculado de acordo com a Equacéo 3:

Zlqi—t?l)

CUC = 100(1—
T

®)

em que, gi é vazdo de cada emisd9; vazdo média do

emissores; e n € o nimero de emissores.

O Coeficiente de Uniformidade de Distribuicao (CUD)
foi calculado de acordo com a Equacéo 4:

g25%
q (4)

cubD =

instalada uma derivacao
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em que, g25% é a média dos 25% menores valoreazieey 250 e 300 kPa o emissor teve desempenho medianmFig

obtidas; 19 vazao média dos emissores. 95 +
Os dados foram submetidos a analise comparativa . 94 -
valores tabelados de aceitagdo de cada parametiado: 93 -

CUD %

Christiansen, do coeficiente de uniformidade d¢ribiscao e
do coeficiente de variagdo de fabricacdo, ambos

92 -
. 91 -
3. RESULTADOS E DISCUSSAO 90 |
89 -
Os resultados obtidos do coeficiente de unifornmedael 38 -
100 150 200 250 300

porcentagem e a vazdo média do emissor, Efn \lariaveis Pressao de servico em kPa
essas obtidas sob as pressbGes desejadas, sdmzpi@saa
Tabela 1.

Figura 1 — Coeficiente de variacéo de fabricacéo do
Os dados obtidos pelos emissores Microspray Mitroj@€missores Microspray sobre diferentes pressées deneico

Amarelo Amanco apresentam valores de uniformided#d e

CUD), superiores a 90% em todas as pressdes emgjsiema .

foi submetido. Para os valores de CUC Figura 2nekiores 4. CONCLUSOES

resultados encontrados foram 96,73% e 96,62% sss#io de

150 e 200 kPa respectivamente. Segundo Bernaedo(2006),

esses valores séo considerados excelentes p@BSBEOOres & o4 tapainar am pressoes além daquelas indigalta
0 : !

90 A’ Desempenho se_melhante tiveram os emissoreslQug picante e proporcionam melhores resultados de CVC e

avaliados pelo CUD Figura 3, sendo os melhoresltezis CUD quando operam a pressdes de 150 a 200 kPzab dos

94,48% e 93,76% quando o sistema foi submetidoesspes : P : x ~
: . . ta diret te ligad desdmred
de 150 e 200 kPa respectivamente. Segundo a wagsib gg:azgr:sb;se;\dalre amente ligada a varlacao quede

proposta por Merriam e Keller (1978), tais valorg&o
considerados excelentes.

Os emissores Microspray Microjet Amarelo Amanco
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